JUZGADO TERCERO MERCANTIL
EXPEDIENTE 3012/2020
SENTENCIA DEFINITIVA

Aguascalientes, Aguascalientes, a tres de marzo del ano
dos mil veiatiuno.

VISTOS los autos del expediente 3012/2020 relativo al
juicio EJECUTIVO MERCANTIL promovido por ***X***xx* an contra de
*kxkxkxkxk “off gjercicio de la accion cambiaria directa y encontrandose
en estadq, de dictar sentencia definitiva, se procede a la misma, en atencidn
a los siguientes;

CONSIDERANDOS:

T Disponefel articulo 1324 del Cddigo de Comercio que:
"Toda sentencia ¢ »be serfundada en ley, y si ni por el sentido natural, ni por
el espiritu de ésta, se\wede decidir la controversia, se atenderd a los
principios generales de derécho, tginando en consideracion las circunstancias
del caso.”.

Asi mismog el-artiedlo, 1327 del mismo ordenamiento
comercial prevé que: ‘La\ventencig’ se ,ocupard exclusivamente de las
acciones deducidas y de las/excepbciones opuestas respectivamente en la
demanda y en la contestacion. "

IL. La suscrita Juez es competente, hara conocer del presente
juicio, atento a lo dispuesto por el artizllo 10924el Cédigo de Comercio que
sefala que: “Es juez competente agXei~a guienplos litigantes se hubieren
sometido expresa y tacitamente.”. En la € ecie, las partes se sometieron
tacitamente a la jurisdiccion de este tribunal, la p ste actora al entablar su
demanda y la parte la demandada al no controvertiria competencia, de
conformidad con las fracciones I y II del drticulo 4094 del citado
ordenamiento.

III. La via EJECUTIVA MERCANTIL se detidra procedente,
ya que el documento fundatorio es un Titulo de Crédito, de Jos deneininados
pagarés, que reune los requisitos previstos por el articilo 170 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, y de acuerde aarticulo™ 1391
fraccion IV del Cddigo de Comercio, trae aparejada ejecucion siendo
documento suficiente para deducir la accién por la via privilegiada mercantil.

IV. Que el actor ***¥x¥*x** reclamd las siguientes
prestaciones:

a) El pago de ****¥*xxx*x* por concepto de suerte

principal.



b) El_pago de intereses ordinarios a razén del ciento dos
punto treinta y nueve por ciento, sobre la suerte principal, desde el momento
en que_latbarte demandada suscribid el pagaré, quince de junio de dos mil
diecinueve y~hasta la total solucion del asunto.

c) El pago"de la comisién por cargos de cobranza a razon del
once por cientoaSobre galdos insolutos del pagaré, mas los intereses
ordinarios respectivos, asi=esamag,los honorarios de abogados, en caso de
incumplimiento en el page-del pagaré.

Basa sus pretensioneg’en los siguientes hechos:

Que en ésta Jiudad-Capital, el dia quince de junio de dos mil
diecinueve, la demandada suscribii)ya-favor de **¥**¥x*¥*xx* (n pagaré
valioso por la cantidad de *****x%x%% |3 gial seria pagada a la vista, que
la demandada dejé de pagar des e el -dia eff que fue presentado para su
cobro mediante demanda interpuestagior su” ultisio tenedor, que le reconoce
a la demandada los abonos realizado: »que pugiera, demostrar, que en el
documento base de la accion se pactd un’intefés arazon de una tasa fija del
ciento dos punto treinta y nueve por ciento anual y un once por ciento por
concepto de comisidn por cargos de cobranza sobre-eiSc Mo insoluto del
pagaré, asi como los honorarios de abogado en c¢aSo de inedmplimiento en el
pago, que pese a las multiples gestiones extrajucheiaies gue mara su cobro se
han realizado, no ha sido posible obtener el pago ‘poi o que procede por la
via legal.

Por su parte la demandada ***¥***k+*%x~ng dio
contestacion a la demanda entablada en su contra, no oMstante gde fue
legalmente emplazada el veinticinco de enero de dos mii veintiif)o, por
lo que corresponde a la parte actora acreditar los bcchos
constitutivos de su accion, atento a lo previsto en el articulo 41194
del Cadigo de Comercio.

V. Del estudio de la accién cambiaria directa intentada hor
*xxkkkkxxk resulta lo siguiente:

El articulo 150 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito establece que: "La accion cambiaria se ejercita:

L. En caso de falta de aceptacion o de aceptacion parcial;

II. En caso de falta de pago o de pago parcial; y,

III. Cuando el girado o el aceptante fueran declarados en
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€. 'ado de guiebra o de concurso...”.

Por su parte el articulo 152 del mismo ordenamiento legal
antes invocado dispone que: "Mediante la accion cambiaria el ultimo tenedor
o€ la letra puede reclamar el pago:

1/ Del importe de la letra,

II. De intereses moratorios al tipo legal desde el dia del
vencimiento;

1II. De los gastos de protesto y de los demds gastos
legitimos; y;

I\ Del premio de cambio entre la plaza en que deberia
haberse pagado la letra y Na-plaza en que se la haga efectiva, mas los gastos
de situacion...”.

Para”aci \ditarios Hechos constitutivos de su accion, la parte
actora ofrecié la DOCUMENTAL PRiAVADA consistente en el pagaré que
acompafd a su escrito inicii »-de_denfanda, cuyo origen grafico no fue
impugnado por la demandads’ guien incluso en la diligencia de
requerimiento de pago, emipargo y emplazamiento reconociéo su
firma, por lo que conforme al articulo 1296 dei"C ligo de Comercio, merece
eficacia plena, de ahi que se tiene pgr acreditddo que en Aguascalientes,
Aguascalientes el dia quince de junic®ee dos-milgliecinueve **¥kx¥xx*x
suscribié a favor de **¥*¥x¥xxX* n pag e valioso por ¥*¥*x¥x¥x** ge
establecié que dicha suma seria pagadera &’la viste \asi mismo se desprende
que las partes estipularon intereses ordinarios a razon-del ciento dos punto
treinta y nueve por ciento anual, asi como un# comisiénn por cargos de
cobranza equivalente al once por ciento sobre el saldo ii€oluto del pagaré,
ademas del pago de honorarios de abogados, en caso de incamplimiento.

Es pertinente sefalar que estd acreditada la~ obiigacion
cambiaria que asumié la demandada conforme al contenigo-literal del titulo
de crédito motivo del juicio y que el mismo debia pagarse cuando fuera
puesto a la vista de la deudora, atento a lo previsto en los afticulos 5, 79
fraccion I, 171 y 174, de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito.

Lo anterior con apoyo ademas, por su contenido rector, en la
tesis de jurisprudencia emitido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, Décima Epoca, Registro: 2008292, Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion Libro 14, Enero de 2015, Tomo III,



Materia(s): \wil, Tesis: 1.30.C.150 C, Pagina: 1959, con el siguiente rubro y
texto:

"PAGARE A LA VISTA. SU VENCIMIENTO SURGE
CUANDO r'S PRESENTADO AL OBLIGADO PARA SU PAGO, SIN QUE
SEA NECESARIO QUE, |PREVIO AL EJERCICIO DE LA ACCION
CAMBIARIA DIZECTA,/DEBA PONERSE A LA VISTA DEL DEUDOR
PARA ESE MISMO FIN ~5als2n3lisis de los articulos 170 y 171 de la Ley
General de Titulos y Opzraciones de Crédito se advierten los requisitos que
debe contener un pajarécdentro e los que se encuentra la fecha de
vencimiento, y para el caso ¥e que ésta no se haya sefalado ese titulo de
crédito se considerard como pagaa. so-a la vista para efecto de ser exigible.
Asimismo, €l articulo 174 de la mismaley reniite a la complementariedad con
otras disposiciones que regulan i \letra de-cambio y que son aplicables al
pagaré, de las que destaca el articulog9 gué establece: "Articulo 79. La letra
de cambio puede ser girada: I. A la v 5ta; IE 4 cierto tiempo vista, 111, A
clerto tiempo fecha; 1V. A dia fijo.-Las ietrag” de-cambio con otra clase de
vencimientos, o0 con vencimientos sueesivos, se entenderan siempre
pagaderas a la vista por la totalidad de la suma que expres»n. También se
considerara pagadera a la vista, la letra de cambjo cuyo vehcimiento no esté
indicado en el documento.", El concepto a la vise=significa aue la obligacion
contenida tanto en las letras de cambio como en lo: xpagarés vence y, por
ende, puede ser exigible cuando el documento relativo se por 2 a la vista del
obligado, y debe pagarlo cuando se lo presenten, y existe la’ posibilidad de
que la vista se sujete a cierto tiempo vista, lo que siggifica cuarido se
presente el documento para que lo acepte y una vez acepiado emvieza a
correr el plazo de pago, o sea que después de ponerlo a la vistz"deba
transcurrir determinado tiempo, a clerto tiempo fecha, significa que fienen
clerta fecha de vencimiento pero de manera sucesiva y, por ultimo, a/dia fijo,
que indica que en el momento de su suscripcion se sefiala dia de pago: £ Xas
son las dnicas clases de vencimiento que reconoce la ley, pues segun prevé
el propio numeral, las letras de cambio con otra clase de vencimiento, con
vencimientos sucesivos o sin vencimiento expreso se entenderan siempre
pagaderas a la vista, es decir, cualquier otro que fuere el tipo de vencimiento
convenido en el titulo, necesariamente se convertiria en vencimiento 'a la

vista”, por disposicion legal, y cuya disposicion es idéntica a la prevista
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resoecto del pagaré en el articulo 171 de la ley en cita y, por ende, en ese
dspecto no equiere de la complementariedad de la regulacion de la letra de
cambio que contiene las reglas generales que suplen la voluntad de las
partes en algun aspecto de los titulos de crédito en los que falta la expresion
de la voluntad. E} empleo del término "a la vista", en su clara literalidad solo
puede.&ianifical que el titulo de crédito (pagaré) que tenga este tipo de
vencimiento esmawisible -precisamente, cuando se ponga a la vista del
obligado; porllo que el acto de ponerfo a la vista de su suscriptor tiene la
unica y exdusiva finalidad de que haga el pago, porque el vencimiento
ocurre en ese mis »o acto. Lo anterior permite establecer que el vencimiento
de un documento pagetero a _la vista surge cuando es presentado al
obligado para su pago sit que, previo al ejercicio de la accion cambiaria
directa, deba ponerse a3 vista delteudor para su pago, puesto que es en e/
momento de la diligencia 4s regueriniiento de pago cuando al deudor se le
pone a la vista el titulo respe ¥4vo y-deoe pagarlo, para no incurrir en mora a
partir de esa fecha.”,

Del reverso del {ilocumento se desprende que la beneficiaria
original *****xx*xx* |o endosd en propiedau i favor del actor, por lo
cual adquirié los derechos incorporadog’en el citado titulo de crédito acorde a
los articulos 5 y 34 de la Ley General ‘Ge&Fitulos'y Qperaciones de Crédito.

Sin que pase desapercibid@que en_ la demanda se senala
que se ha intentado el cobro en multipies geSiones extrajudiciales sin
resultado positivo, que la contraria dejé de pagar-desdé el dia en que fue
presentado para su cobro mediante demanda jhterpuesta por su ultimo
tenedor; sin embargo, estos hechos no fueron deitiostradfs pues no ofrecio
prueba alguna suficiente para acreditar su dicho, ello a pesar de que tenia la
carga probatoria conforme a lo dispuesto en el articulo 1194 det” Codigo de
Comercio, luego la fecha acreditada en que se puso a la vjsta de la deudgra
el documento base de la accidon y no lo cubrid es el dia en U se le ¥€quirid
de pago y emplazd para este juicio, veinticinco de enerc”de dos mil
veintiuno.

Asi mismo, la parte actora ofreci6 las pruebas
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES y PRESUNCIONAL LEGAL Y
HUMANA que en su conjunto le son favorables conforme a los articulos

1294, 1305 y 1306 del Cédigo de Comercio para tener por demostrada la



existencia G\ crédito-a su favor ya que la parte demandada no opuso
excepciones buscandodestruir la accion intentada, aunado a que del mismo
documenit®i surge la presuncion en el sentido de que al estar en poder de la
parte actorz"es porque su importe no ha sido cubierto en su totalidad ya que
el pago de un titulo de crédito es contra su entrega, de conformidad en lo
dispuesto en losearticulgs 17 y 129 de la Ley General de Titulos vy
Operaciones de Crédito, pressnsiontegal que no fue desvirtuada en autos,
por lo que tiene eficacia j2lena.

De maneracque, alhaberse fundado la accidn cambiaria
directa en titulos de crédito" )ue sonuna prueba preconstituida de la accion,
entonces, a la parte demandada le\ prrespondia demostrar sus excepciones,
o bien, el pago o cumplimiento, tepiendo la/carga de la prueba al respecto
conforme al articulo 1194 del Coa xo de-Comercio, lo anterior con apoyo en
la jurisprudencia sustentada por €l Sagundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Sexto Circuito, con nimero a.»registrof” 192,075, Materia(s): Civil,
Novena Epoca, Tribunales Colegiados dé” Cirglito; Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta XI, Abril de 2000, Tesis: VI.20.C. J/182, Pagina: 902,
con el siguiente rubro y texto:

"TITULOS EJECUTIVOS, EXGEPCIONES CONTRA LA
ACCION DERIVADA DE LOS. CARGA DE L-»>RUEBA. Re conformidad
con lo dispuesto por el articulo 1391, primer parrafo y accion 1V, del Codigo
de Comercio, los titulos de crédito como el pagaré” tienérr ¢l caracter de
gjecutivos, es decir, traen aparejada ejecucion, luego, constitiyen una
prueba preconstituida de la accion ejercitada en el fjuicio, A0 que
Jjuridicamente significa que el documento ejecutivo exhibido por la.a€ora, es
un elemento demostrativo que en si mismo hace prueba plena, y porello si
el demandado opone una excepcion tendiente a destruir la eficacia deljtitulo,
es a él y no a la actora a quien corresponde la carga de la prueba del hecho
en que fundamente su excepcion, precisamente en aplicacion del prinioio
contenido en el articulo 1194 de la legislacion mercantil invocada,
consistente en que, de igual manera que corresponde al actor Ia
demostracion de los hechos constitutivos de su accion, toca a su contraria la
Justificacion de los constitutivos de sus excepciones o defensas; y con apoyo
en el articulo 1196 de esa codificacion, es el demandado gque emitio la

negativa, el obligado a probar, ya que este ultimo precepto establece que
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te mbién estd obligado a probar el que niega, cuando al hacerlo desconoce la
presuncion iegal que tiene a su favor su colitigante; en ese orden de ideas, Ia
arnacion probatoria gue se concede en los juicios €jecutivos mercantiles es
pdra que la parte demandada acredite sus excepciones o defensas, ademas,
para que el actor destruya las excepciones o defensas opuestas, o la accion
no queda.destriiida con aquella prueba ofrecida por su contrario.”.

Smhian la-demandada no hizo valer la excepcién de usura,
sin embargo, sia"suscrita debe analizar si las normas que sustentan el pacto
de interese5, san acordeS a los derechos humanos contenidos en la
Constitucion Fede aly enilos tratados internacionales en los que el Estado
Mexicano es parte, pucy.de lo_contrario, esta autoridad se encuentra
obligada a ejercer un control de/Convencionalidad, de conformidad con el
articulo 1° de la Consti\cidn-Fedefal, en el entendido que ésta juzgadora
puede pronunciarse inclusg(de rhanefa oficiosa al respecto, en atencion a
que el control de convencioi »idad-€y officio obliga a todas las autoridades
nacionales, incluida la suscrita, a pieferir los derechos humanos contenidos
en la Constitucion y en los Trétados Internacionales, aun a pesar de las
disposiciones en contrario establecidas en cuaiqUic Ynorma inferior.

Lo anterior tiene apoyg’en la tesiS jurisprudencial consultable
en el Semanario Judicial de la Federc®éiy su Gaceta, Libro III, Diciembre
de 2011, pagina 551, tesis P. LXVIII/2011i9a.), Décima Epoca, que es del
texto y rubro siguiente:

"PARAMETRO PARA EL CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANOS. El mecanismo para el control de corivenciorlidad ex officio en
materia de derechos humanos a cargo del Poder Judicial debe ser acorde con
el modelo general de control establecido constitucionalmenie. £ parametro
de anadlisis de este tjpo de control que deberan ejercer tgdos los jueces del
pais, se integra de la manera siguiente: a) todos los defe hos humanos
contenidos en la Constitucion Federal (con fundamento en los-articulos 10. y
133), asi como la jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de /la
Federacion; b) todos los derechos humanos contenidos en tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte; c) los criterios
vinculantes de la Corte Interamericana de Derechos Humanos derivados de

las sentencias en las que el Estado Mexicano haya sido parte, y d) los



criterios ‘orie xtadores de /a jurisprudencia y precedentes de la citada Corte,
cuando el Estado Mexisano no haya sido parte.”.

Al respecto, es de precisarse que aun cuando el articulo 174
segundo pazifafo de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito,
permite a las partes la libre/convencion de intereses; sin embargo, tal pacto
sélo es valido cuaada la egtipulacidn no sea usuraria, pues en caso de que el
juzgador advierta de las aetwasignes; que la tasa de interés pactada por las
partes resulta notoriameité excesiva, puede reducirla de manera prudencial,
razonada, fundada y_riiotivada, incluéo de oficio, es decir, la permision de
acordar intereses tiene coni )limite-que una parte no obtenga en provecho
propio y de modo abusivo sobre la' ropiedad de la otra, un interés excesivo
derivado de un préstamo.

En el caso concret ), lo actuad® en el presente juicio merece
valor probatorio pleno conforme~a lq establecilo en el articulo 1294 del
Cddigo de Comercio, de manera que s del decufnento base de la accién se
desprende el pacto de intereses ordinafios £ razon del ciento dos punto
treinta y nueve por ciento anual.

Al respecto, el articulo 1° de la Constitaclo:) Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece: "En /los s£stados Unidos Mexicanos
todas las personas gozaran de los derechos heiwarios récoRocidos en esta
Constitucion y en los tratados internacionales de 10s ¢ xé el Estado Mexicano
sea parte, asi como de las garantias para su protection; ct.xo ejercicio no
podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo-as eondiciones
gue esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos  humelos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con los tratados
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las persohas-ia
proteccion mas amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competer: ias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar-los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
Interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos

humanos, en los términos que establezca /a ley.
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Esta prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos.
Los esclavos del extranjero que entren al territorio nacional alcanzaran, por
éste solo hecho, su libertad y la proteccion de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen
étnico o nacionall el género, la edad, las discapacidades, la condicion social,
las copdliciones/de salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales,
el estado civil gemalsuier-otra que atente contra la dignidad humana y tenga
por objeto anjiar o menoscabar los derechos y libertades de las personas.”

Asi mismoy el articulo 21 de la Convencion Americana de
Derechos Humant 5,-€n lg concerniente a la Usura, Dispone: “7anto /a usura
como cualquier forma de explotacion del hombre, por el hombre, deben ser
prohibidas por la Ley.".

Por lo a terior’y debido a los intereses pactados, se procede
a analizar si tal pacto €s_ysurario, pdes de resultar asi, la suscrita debera
ejercer oficiosamente un ex; wien degcontrol de convencionalidad a fin de
determinar si el pacto de interesgs erf esos términos, no contraviene los
instrumentos internacionales celébrados por el Estado Mexicano.

Primeramente se precisa gue exdte obligacion judicial de
reducir de oficio la tasa de interésfpactado for las partes, para luego
determinar lo que en derecho correspcmaaen. ei caiso particular.

En relacion a ello, debe @ xirse que la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, at resolvix la contraccion de tesis
350/2013, relativa a la Décima Epoca, Registro: 2606794, consultable en el
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Fedéracion,tibro 7, Junio de
2014, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Civil, Tesis: 1a4f, 46/2014 (10a.),
Pagina: 400, con el siguiente rubro y texto:

"PAGARE. EL ARTICULO 174, PARRAFO'SEGUNDO, DE
LA LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO,
PERMITE A LAS PARTES LA LIBRE CONVENCION -Di )\ INTERESES
CON LA LIMITANTE DE QUE LOS MISMOS NO SEAN_USURARIOS.
INTERPRETACION CONFORME CON LA CONSTITUCION [ABANDONO
DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J. 132/2012 (10a.) Y DE LA TESIS
AISLADA 1a. CCLXIV/2012 (10a.)]. Una nueva reflexion sobre el tema
del interés usurario en la suscripcion de un pagaré, conduce a esta Sala a

apartarse de los criterios sostenidos en las tesis 1a./J. 132/2012 (10a.), asi



como 1a. ¢ SUXIV/2012 (10a.), en virtud de que en su elaboracion se
equiparo el interés usurario con el interés lesivo, lo que provoco que se
estimara<€iue los requisitos procesales y sustantivos que rigen para hacer
valer la lesidn como vicio del consentimiento, se aplicaran también para que
pudiera operar la norma jConstitucional consistente en que la ley debe
prohibir la usura«tamo forma de explotacion del hombre por el hombre;
cuando esta ultima se engmentsa,inmersa en la gama de derechos humanos
respecto de los cuales jel” articulo 1o. constitucional ordena que todas las
autoridades, en el dnibitacde sus £Lompetencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteg sy garantizar. Asi, resulta que el articulo 21,
apartado 3, de la Convencion Amer sana sobre Derechos Humanos, preveé la
usura como una forma de explotacion delfnombre por el hombre, como
fenomeno contrario al derecho h. mano de-ropiedad, lo que se considera
qgue ocurre cuando una persona” obfiéene~én provecho propio y de modo
abusivo sobre la propiedad de otra, \ i intefés excesivo derivado de un
préstamo,; pero ademas, dispone que la leygdebée prohibir la usura. Por lo
anterior, esta Primera Sala estima que el afticulo 174, parrafo segundo, de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, que preve «we en el pagaré
el rédito y los intereses que deban cubrirse se pactaran por’'las partes, y solo
ante la falta de tal pacto, operard el tipo lega,»sermite unR interpretacion
conforme con la Constitucion General y, por ende; e i contenido normativo
debe interpretarse en el sentido de que la permision de ac xdar intereses
tiene como limite que una parte no obtenga en provecho propio-y de modo
abusivo sobre la propiedad de la otra, un interés excesivofderivade’de un
préstamo,; destacando que la adecuacion constitucional der precefo legal
indicado, no solo permite que los gobernados conserven la facultad o< fijar
los réditos e intereses que no sean usurarios al suscribir pagarées, sino gue
ademas, confiere al juzgador la facultad para que, al ocuparse de anilizar la
litis sobre el reclamo de intereses pactados en un pagaré y al determin s la
condena conducente (en su caso), aplique de oficio el articulo 174 indicado
acorde con el contenido constitucionalmente valido de ese precepto y a la luz
de las condiciones particulares y elementos de conviccion con que se cuente
en cada caso, a fin de que el citado articulo no pueda servir de fundamento
para dictar una condena al pago de intereses mediante la cual una parte

obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la propiedad de su
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ceatrario umr interés excesivo derivado de un préstamo. Asi, para el caso de
gue el inter&s pactado en el pagaré, genere conviccion en el juzgador de que
es notoriamente excesivo y usurario acorde con las circunstancias
particulares del caso y las constancias de actuaciones, aquél debe proceder
de oficio a inhibir esa condicion usuraria apartandose del contenido del
interésq@actada, para fijar la condena respectiva sobre una tasa de interés
reducida prudemeialsaante-gue no resulte excesiva, mediante la apreciacion
de oficio y ge“forma razonada y motivada de /as mismas circunstancias
particulares’del £aso y deflas constancias de actuaciones que validamente
tenga a la vista ex \uzgador al momento de resolver.

Del critei » anterior, se advierte que la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia-de la Na<idn, determind lo siguiente:

a) Que‘ungu€e el-drticulo 174, segundo parrafo, de la Ley
General de Titulos y Operaciones de”Crédito permite a las partes la libre
convencion de intereses; sirieinbargg; tal,pacto sélo es valido cuando ese
pacto no sea usurario.

b) Que si el juzgador advierte que la tasa de interés pactada
por las partes es notoriamente usuraria, puede e ucirla de oficio de manera
prudencial, razonada, fundada y motivada.

Asi mismo preciso la“Pririiera-Sala, de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, que tal decision la s stentd fundamentalmente en las
consideraciones que se resumen a continuacion:

[Abandono del criterio anterior]

- Que las directrices juridicasgque fuefon establecidas
respecto al tema de la usura en la diversa ejecut¢iia relativa a la
contradiccion de tesis 204/2012 debian abandonarse po.due en aquella
ocasion se equipard al interés usurario con el interés lesivo, }o guée cendujo a
estimar que los obstaculos procesales y sustantivos que/rigen para hager
valer la lesién como vicio del consentimiento, se aplicaran tar hién para que
pudiera operar la norma constitucional derivada de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, consistente en que la ley debe prohibir la usura
como forma de explotacion del hombre por el hombre, cuando esta ultima se
encuentra inmersa en la gama de derechos humanos respecto de los cuales

el articulo 1° constitucional ordena que todas las autoridades, en el ambito
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de sus comp atencias, tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y
garantizar.

[Nueva interpretacion del articulo 174, segundo parrafo, de
la Ley Geneval de Titulos y Operaciones de Crédito]

- Que el articulo 174, parrafo segundo, de la Ley General de
Titulos y Operaciasas de Grédito, que prevé que —en el pagaré— el rédito y
los intereses que deban gebwissa,.se-pactaran por las partes, y solo ante la
falta de tal pacto, operajael tipo legal, permite una interpretacion conforme
con la Constitucion Generai y, porsende, ese contenido normativo debe
entenderse en el sentido ¢ )-queda permision de acordar intereses tiene
como limite que una parte no ok enga en provecho propio y de modo
abusivo sobre la propiedad de la otra, un interés excesivo derivado de un
préstamo.

- Que por tanto, corresponde al4uzgador que conozca la litis
relacionada con el reclamo del pago de ‘es interdses pactados en el pagaré,
la atribucién de acoger de oficio para la condefia latasa pactada; pero solo si
mediante su aplicacidn, y acorde con las cifcunstancias particulares y propias
del caso concreto controvertido y de los elementos que 0Dt h en autos, no
provoque que una parte obtenga en provecho gropio y.de modo abusivo
sobre la propiedad de otro, un interés excesivo G¥ivado g€ ug préstamo.

- Que para el supuesto de que acorc# con las condiciones
particulares del caso, el operador juridico obtenga de las™ ¢ nstancias que
obran en autos, elementos suficientes para generar conviceion-judicial, de
que el interés pactado por las partes en el pagaré fuese notoriamente
excesivo y usurario, de oficio debera analizar si en ese preciso_aginto se
verifica el fendmeno usurario, pues de ser asi, la condena respectiva no
podria hacerse sobre el interés pactado, sino sdélo en cuanto la tasa de
interés reducida (también de oficio) no resulte notoriamente excesiva,
mediante la apreciacidon razonada, fundada y motivada del juzgadory< son
base en las circunstancias particulares del caso y en las constancias~“de
actuaciones que validamente tenga a la vista al momento de resolver.

- Que lo notoriamente excesivo se refiere a que con la sola
apreciaciéon de las constancias de autos que se tienen a la vista, se genera
conviccion en el juzgador sobre lo excesivo y usurario del pagaré, sin

necesidad de recabar mayores elementos de conviccion, pues, en caso de
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g2 con las-pruebas y circunstancias que ya obran validamente en autos, no
exista convigcion en el juzgador sobre lo notorio del caracter usurario del
pacto de intereses, debe entonces prevalecer el acuerdo de las partes.

[Parametro que debe ponderarse para la reduccion oficiosa]

-/Que en relacion con la labor que debe llevar a cabo de
oficio_elgitizaaddr que conozca del juicio respectivo, resultaba conveniente
sefalar como  pesdmatros guia para evaluar objetivamente el caracter
notoriamente /excesivo de una tasa de interés, si es que de las constancias
de actuaciories se apreciap4os elementos de conviccion respectivos:

a, pHtipa-de relacion existente entre las partes;

b) la calichd-de los sujetos que intervienen en la suscripcion
del pagaré y si la actividad-del acrgedor se encuentra regulada;

c) el'desino o-finakdad del crédito;

d) el montogdel ereditd;

e) el plazo de »eredito;

f) la existencia’/de gérantias para el pago del crédito;

g) las tasas de”interés de las instituciones bancarias para
operaciones similares a las que se analizar;”Cuy) apreciacion Unicamente
constituye un parametro de referencia;

h) la variacion del ¥ce inflacigmario nacional durante la
vida real del adeudo;

i) las condiciones del mercado; vy,

j) otras cuestiones que generen conviccion en el juzgador.

Por ultimo, la referida Primera Sa'a de la_SUprema Corte de
Justicia de la Nacion realizo ciertas aclaraciones, a saber:

1) Que los tipos penales de usura que™se encuentran
previstos en los Cddigos Penales de las diferentes entidades federativas no
tienen ninguna relacion con los juicios mercantiles en los/que se analice, lo
excesivo de los intereses pactados en un pagaré, dado qué' ) usura”como
delito, es de naturaleza penal, por lo que sus caracteristicas y-regimen legal
y constitucional son diferentes de los que rigen en la materia mercantil.

2) Que no debe entenderse que ante un pacto de interés
usurario en un pagaré, pueda absolverse del pago de intereses al obligado,
ni que necesariamente deba reducirse la tasa pactada hasta el monto del

interés legal; sino que la decision del juzgador sobre las circunstancias
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particulares \\ue_en el-caso sirvieron para tener por evidenciado el caracter
usurario dei”interés pactado, deben constituir el parametro respectivo para
que ese-jlizgador, de manera prudencial, razonada, fundada y motivada,
reduzca la dasa hasta un importe que permita evitar el fendmeno usurario
detectado en el caso concrelo que resuelve.

3)eDue |3 existencia de esta facultad del juzgador para
apreciar de oficio la existemeiagee. 02, de intereses usurarios al momento de
resolver y aplicar al casqg/eoncreto el contenido constitucional del articulo 174
de la Ley General de¢ Titsios y Opéraciones de Crédito; no impide que
durante la tramitacion del ji sio seplantee y se tramite a peticion de parte
interesada la controversia respecto| le-a existencia de intereses lesivos, en
los términos que prevén los articulos 2° y 82 del Cédigo de Comercio, asi
como el articulo 17 del Codigo Civi Federal.

4) Que ciertamenté elg€jereicio jddicial sobre la deteccion de
oficio del caracter usurario, o no, de la ¥asa de jfiterés en un pagaré acorde
con las circunstancias de un caso concreto, génstituye una tarea compleja y
extraordinaria que, en los primeros intentos, puede parecer inasequible y
carente de referente, maxime que los pagarés son-Cobidos en la via
ejecutiva mercantil cuya litis es particularmente geducida;Sin_embargo, ello
debe apreciarse desde la perspectiva de que, pGerriade; 1asegla general es
que las tasas libremente pactadas por las partes no sC xusurarias, y, por otro
lado, que la excepcional apreciacion de oficio de” las tisas usurarias,
constituye una facultad cuyo desarrollo se debe nutrir de lgs precedentes
judiciales.

Ahora bien, ya se ha sefialado que el término uswi@, puede
definirse validamente como el cobro de un interés excesivo en un présaamo;
lo que, en esos mismos términos, fue establecido por la Primera Sala/de ta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la ejecutoria relativa a Ia citada
contradiccion de tesis 350/2013, como se observa de la transerip idn
conducente que de este Ultimo fallo se realiza a continuacion:

".. En relacion con el primer dato, se estima importante traer
en dita el sentido conducente que tienen los términos 'usura’y ‘explotacion,
para lo cual se acude al Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espanola que en relacion con los vocablos 'usura’, ‘explotacion’ y 'explotar’

dice:
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usura.

(Del lat. usdra).

1. f. Interés que se lleva por el dinero o el género en el
contrato de mutuo o préstamo.

2. f. Este mismo contrato.

3. 1. Interés excesivo en un préstamo.

‘mfyGanaricia, fruto, utilidad o aumento que se saca de algo,
especialmenté. cuando es excesivo.”

‘explotacioA.

1. EAccion y efecto de explotar.

2. f. Corynto de_elementos dedicados a una industria o
granjeria. La compania ha-instalads una magnifica explotacion.”

‘explota .

(Del fr.exploiter,sacal” provecho [de algo]).

1. tr. Extraer ¥e las1mjifias la riqueza que contienen.

2. tr. Sacar utilidad” de“un negocio o industria en provecho
propio.

3. tr. Utilizar en provecho prepio, Yor lo general de un modo
abusivo, las cualidades o sentimientog’de una persona, de un suceso o de
una circunstancia cualquiera.”

Tales significados permiterr sfirmar que la usura se configura
por la existencia de un interés excesivo-en dn\wréstamo,; entretanto, la
explotacion del hombre por el hombre consiste en gué un ser humano o
persona juridica utilice en provecho propio y de jhodo abuSivo la propiedad
de otro ser humano o persona.”

Asi mismo, sefald dicha Sala que la notz"distintiva de la
usura como una forma de explotacion del hombre por el hombre, €s decir,
como fendmeno contrario al derecho humano de propiedad previsto en, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, consiste en \ \ie ocurfa que
una persona obtenga en provecho propio y de modo abusivo sobre la
propiedad de otro, un interés excesivo derivado de un préstamo.

Ademas, concluyd que ello permite colocar en sede judicial y
a la luz de las circunstancias particulares de cada caso en concreto, asi como
de las constancias correspondientes que obren en actuaciones de cada

expediente, la determinacién de oficio sobre si con el pacto de intereses
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fijado en"el \tulo ocurre, o no, que una parte obtenga en provecho propio y
de modo abUsivo sobréjla propiedad de otro, un interés excesivo.

En relacion a lo senalado, la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidén, ademas derivada de dicha contradiccion de
tesis, también emitié la jufisprudencia con nimero de registro: 2006795,
Décima Epoca, censultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 7, Junioes2214_Tomo I, Materia(s): Constitucional, Civil,
Tesis: 1a./]. 47/2014 (10:a7), Pagina: 402, con el siguiente rubro y texto:

"PAGARE.SI EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA
DE INTERESES PACTADA SON BASE EN EL ARTICULO 174, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA LEY GENERA), DE TITULOS Y OPERACIONES DE
CREDITO ES NOTORIAMENTE USUR/RIA PUEDE, DE OFICIO,
REDUCIRLA PRUDENCIALMEN GE. Elpéarraio segundo del citado precepto
permite una interpretacion conforma con” la ALonstitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, al prevergue engel pagaré el rédito y los
intereses que deban cubrirse se pactaran poyflas-partes, y solo ante la falta
de tal pacto, operara el tipo legal; pues ese contenido normativo debe
interpretarse en el sentido de que la permision de acerdar ¥ntereses no es
ilimitada, sino que tiene como limite que una paste no obténga en provecho
propio y de modo abusivo sobre la propiedad ac™a-otra, ungnterés excesivo
derivado de un préstamo. Asi, el juzgador que re:xélve la litis sobre el
reclamo de intereses pactados en un pagaré, para-determiar la condena
conducente (en su caso), debe aplicar de oficio el referido articulo 174,
acorde con el contenido constitucionalmente valido de ese précepto y4 la luz
de las condiciones particulares y los elementos de convicaon corfque se
cuente en cada caso, para que dicho numeral no pueda sepvir de
fundamento para dictar una condena al pago de intereses usurarios, j2or40
que si €l juzgador adquiere conviccion de oficio de que el pacto de ifitereses
es notoriamente usurario acorde con 1as circunstancias particulares del\ aso
y las constancias de actuaciones, entonces debe proceder, tambiéen de ofiCio,
a Inhibir esa condicion usuraria apartandose del contenido del interés
pactado, para fijar la condena respectiva sobre una tasa de interés reducida
prudencialmente para que no resulte excesiva, mediante la apreciacion
razonada, fundada y motivada, y con base en [as circunstancias particulares

del caso y de las constancias de actuaciones que validamente tenga a la vista
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aiwmomento de resolver. Ahora bien, cabe destacar que constituyen
parametros\guia para evaluar objetivamente el cardcter notoriamente
éxcesivo de una tasa de interés -si de las constancias de actuaciones se
aprecian los elementos de conviccion respectivos- los siguientes. a) el tipo de
relacion existent2 entre las partes; b) la calidad de los sujetos que
interviegan,_en jla suscripcion del pagaré y si la actividad del acreedor se
encuentra reguissssmsl el destino o finalidad del crédito; d) el monto del
crédito; e) el plazo del crédito; f) la existencia de garantias para el pago del
crédito;, gV lasctasas d€ interés de las instituciones bancarias para
operaciones simi xes aas que se analizan, cuya apreciacion unicamente
constituye un parametro\e-ieferencia; h) la variacion del indice inflacionario
nacional durante la vida real del acgeudo, i) las condiciones del mercado; y, j)
otras cuestiones que ge \eren-conviccion en el juzgador. Lo anterior, sobre la
base de que tales circunstadicias puede apreciarlas el juzgador (solamente si
de las constancias de actua Yones-obla validamente prueba de ellos) para
aumentar o disminuir lo eslrictgf de”’la calificacion de una tasa como
notoriamente excesiva, analisis’que, ademas, debe complementarse con la
evaluacion del elemento subjetivo a partirachla apreciacion sobre la
existencia o no, de alguna situacio’ de vulpérabilidad o desventaja del
deudor en relacion con el acreedor.".

Por lo anterior, tomando el consideracion los lineamientos o
parametros guia que al efecto fueron estabiecidos' Jor la citada Primera Sala
en las ejecutorias de referencia -sefialados anteriormernite-, ésta Juzgadora
procede a analizar, si en el caso concreto, se aCtualiza¢ no una calidad
usuraria de la tasa de interés pactada por las parte€\y, para ello, se
considera lo siguiente:

a). Relacion entre las partes: del analisis dg' las-Constancias
que obran en el expediente no se desprende de manera fefiaciente cual es la
relacion entre las partes.

b). Calidad de los sujetos: la acreedora original era una
sociedad an6nima, en tanto que se ignora la calidad de la demandada.

c). Destino o finalidad del crédito: de lo actuado no se
desprende ningun dato para poder definir cual fue el destino o finalidad del

crédito.
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d). Mento del crédito: fue por *¥*¥*¥*x¥x* nactandose al
respecto intéreses orciarios a razén del ciento dos punto treinta y nueve
por cientefanual.

e). Plazo del crédito: el titulo de crédito base de la accion
debia cubrirse a la vista.

flaExistentia de garantias para el pago del crédito: el pagaré
fue la Unica garantia.

g). Tas@sde interés de las instituciones bancarias para
operaciones similares:“én_selacion a€llo debe sefalarse que constituye un
hecho notorio para cualquie vpérseiia -aun sin conocimientos complejos de
términos financieros-, que en nues ip-pais las tasas de intereses bancarias
regularmente se determinan para los-acreedgres por periodos anuales y que
habitualmente oscilan entre un 3C % (treinta-por ciento) y un 60% (sesenta
por ciento) durante tal periodo (@nuaf). -Asi,or ejemplo, de un analisis
realizado a los indicadores basicos [ @ tarjelas de crédito “clasicas” o
equivalentes, las tasas efectivas promedio pénderadas a junio del dos mil
diecinueve, por ejemplo en tratandose de/santander es del 22.3 por ciento,
sefialandose ademas en dicha pagina que las instituciones cuh las tasas mas
bajas para tarjetas clasicas en junio del dos mil diecinuevefueron Santander
con la tasa antes indicada, Citibanamex con 2-.3=p0r cient@, e Inbursa con
27.1 por ciento, en tanto que las mas altas fueronBa: 50 Invex con 38.4 por
ciento, Banco Famsa con 38.9, BanCoppel con 53.6 y Consu: anco con 54.8
por ciento.

h). La variacién del indice inflacionario nagibnal durante la
vida real del adeudo: para lo cual se tuvo que consultar la Calcilefiora de
inflacion que al efecto proporciona el INEGI en su pagina de internet; de la
gue se obtuvo que la inflacién en el periodo que data el junio de dgs mil
diecinueve -fecha en la que se suscribio el pagaré base de la accidn- y el
mes de octubre de dos mil veinte -fecha en la que se presento la deme sda
motivo de este juicio-, fue a razon total del cinco punto treinta por cierito,
una tasa mensual del punto treinta y dos por ciento.

i). Las condiciones del mercado: sobre este punto no se
advierte alguna condicién especial que al respecto abone a favor de la parte

deudora.
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j). Otras cuestiones que generen conviccion en el juzgador:
de lo actupdo la suscrita advierte que en esta entidad federativa,
Aguascalientes, donde se suscribid el documento base de la accién, solo
pdaede cobrarse un treinta y siete por ciento anual como intereses, acorde a
lo dispuesto en €} articulo 2266 del Cédigo Civil del Estado.

Al respecto, el articulo 2266 del Codigo Civil del Estado
vigente en el Estedagdisnone: "F/ interés legal es del nueve por ciento anual.
El interés conizencional es el gue fijen los contratantes y puede ser menor al
interés legal, pexo no podsa exceder de treinta y siete por ciento anual. En
caso de exceder\ p-tasa-del interés convencional, el Juez de oficio, debera
disminuirla hasta establecsrla dentro de los limites del presente Articulo. "

Se toma-€n congideracion también la jurisprudencia por
contradiccion emitida pe i la Primerd™Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, con niimero de ragistrd 2045067, Décima Epoca, consultable en el
Semanario Judicial de la Fe|eracién # su,Gaceta, Libro 36, Noviembre de
2016, Tomo II, Materia(s): ConstityCional, Civil, Tesis: 1a./]. 55/2016 (10a.),
Pagina: 867, con el siguiente rubro y texto:

"PAGARE. LO NOTORIAMENWWE EXCESIVO DE LOS
INTERESES ESTIPULADOS, NG EXIGE QUE TODOS LOS
PARAMETROS GUIA O LA COND:I56N SUBJETIVA, DEBAN QUEDAR
ACREDITADOS EN LA CALIFICACION . = USURA, PARA PROCEDER A
SU REDUCCION PRUDENCIAL. De acuerdo con i ejecutoria emitida en la
contradiccion de tesis 350/2013, que dio origen a-as tesis de jurisprudencia
1a./J. 46/2014 (10a.) y 1a./). 47/2014 (10a.), (3) de rubros: "PAGARE. EL
ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY"GENEREL DE TITULOS Y
OPERACIONES DE CREDITO, PERMITE A [AS PAK/ES LA LIBRE
CONVENCION DE INTERESES CON LA LIMITANTE DE QUE LOS-MISHIOS NO
SEAN USURARIOS. INTERPRETACION CONFORME CON LA _CONSTITUCION
[ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J. 132/2012 (10a.) \DE LA TESIS
AISLADA 1a. CCLXIV/2012 (10a.)]": y "PAGARE. SI EL JUZGADPOR ADVIERTE
QUE LA TASA DE INTERESES PACTADA CON BASE EN EL ARTICULO 174,
PARRAFO SEGUNDO, DE [A LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES DE
CREDITO ES NOTORIAMENTE USURARIA PUEDE, DE OFICIO, REDUCIRLA
PRUDENCIALMENTE.", debe entenderse que la evaluacion objetiva de lo

notoriamente excesivo de los intereses, no precisa de la evidencia de todos y
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cada uno o\ los elementos que conforman los parémetros guia (tipo de
relacion existente entr& las partes, calidad de los sujetos que intervienen en
la suscripg€ion del pagaré y si es que la actividad del acreedor se encuentra
regulada; a&stino o finalidad del crédito; monto del crédito, plazo del crédito;
existencia de garantias paia el pago del crédito; tasas de interés de las
instituciones banagxias pa‘a operaciones similares a las que se analizan, la
variacion del indice inflaciemasianacional durante la vida del adeudo; las
condiciones del mercadb-y otras cuestiones que generen conviccion en €l
Jjuzgador), asi como €I elemento subjetivo (condicion de vulnerabilidad o
desventaja); sino que el yexamen debe atender a la diversidad de
combinaciones que pueden establecsrse con la concurrencia de los distintos
factores y particularidades del caso, gue en sima deberan ser apreciados por
el juzgador conforme a su libre ariitrio gtien€n su caso, debera justificar la
decision respecto a la usura de [0s r£ditos estipulados, para proceder a su
reduccion prudencial. Asi, resulta insebtablef que la calificacion de lo
notoriamente excesivo de los intereses sefcirednscriba a la apreciacion
inmanente de la tasa de interés. x".

Ahora, las cuestiones anteriores sin lugar <) dudas, sirven
como parametros guia para evaluar objetivamerite el caiacter excesivo o
usurario de la tasa pactada, porque la parte“&ereedora ahrovechando la
necesidad que tenia la parte demandada para hacei ¢ de liquidez, le hizo
firmar el pagaré base de la accion en el que le impusg intefeias ordinarios a
razon del ciento dos punto treinta y nueve por ciento anual/“1o_gde resulta
excesivo porque va mas alld de un rendimiento razonable] no existiendo
motivo justificado para estimar que el acreedor, obtenga una ganan€a anual
de mas del cien por ciento del importe del préstamo, siendo que li tasa
ordinaria es usuraria, toda vez que de intereses ordinarios se causarign pef
afo ¥*¥*x¥kxk%k* nor un préstamo de solo ¥* ¥ k¥ kxkkkx,

Al respecto los intereses ordinarios serian por demas sup sior
al porcentaje maximo que puede cobrarse en la entidad federativa en que’se
actla, es decir, siendo usuraria, de manera que lo procedente es reducirla,
porque si bien es cierto que ni la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito, ni el Cdédigo de Comercio, prevén un limite para el pacto de
intereses, debe tenerse en cuenta que el articulo 2266 del Codigo Civil del

Estado de Aguascalientes, contempla que cualquier interés que se pacte en
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0} 2raciones-o contratos de caracter civil que se celebren o se sujeten a las
disposicioneg de esta entidad federativa, no deben exceder del treinta y siete
por ciento anual, porcentaje que ésta juzgadora considera razonable, porque
nY resulta gravoso para la deudora morosa, dado que se acerca mas a las
tasas de interésgs bancarias y ademas permite que la parte acreedora
obtengagiina gahancia justa por el retraso de la deudora.

Pemtada lo anterior, de conformidad con los articulos 1 de la
Constitucion Betitica de los Estados Unidos Mexicanos, 21, apartado 3 de la
Convencidn/Americana sobfe Derechos Humanos y 152 fracciéon II y 174 de
la Ley General a )Titules y Operaciones de Crédito, de forma oficiosa se
ejerce un control de ciavencionalidad y resulta procedente reducir los
intereses ordinarios hasta €i treinta y siete por ciento anual.

Asi comi ) con-apoyd en la tesis de jurisprudencia sustentada
por la Primera Sala de“la_Sdpreina Gorte de Justicia de la Nacién, niUmero
contradiccién de tesis 294/2 %5, Décisha Epoca, Registro: 2013076, Gaceta
del Semanario Judicial de la Federation, Libro 36, Noviembre de 2016, Tomo
II, Materia(s): Constitucional, Ci¥il, Tesis: 1a./]. 54/2016 (10a.), Pagina: 883,
con el siguiente rubro y texto:

"USURA. SU PROHIBICION APLICA TANTO PARA LOS
INTERESES ORDINARIOS CC.7C~ PARA\, LOS MORATORIOS
PACTADOS EN UN PAGARE. E articdlo\ 31, numeral 3, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos prohibe ia ‘«sura, asi como cualquier
otra forma de explotacion del hombre por el hombi€, en,este sentido,
ninguna ley debe permitir que al amparo de Id libertad”contractual, una
persona obtenga en provecho propio y de modo avusive<obre la propiedad
de otro, un interés excesivo derivado de un préstamo. Asi, ¢dando en uso de
la libertad contractual se celebra un préstamo documentade en-un-iitulo de
crédito denominado pagare, las partes tienen derecho a jpactar el pago de
intereses, los cuales pueden ser ordinarios y/o moratorios; v s que-si bien
gozan de naturaleza juridica distinta, se vinculan al préstame’y, cuando se
generan, representan un provecho en favor del acreedor que repercute
directa y proporcionalmente en la propiedad del deudor; por tanto, si el
referido articulo 21, numeral 3, prohibe la usura y ésta se presenta cuando
una persona obtiene en provecho propio y de modo abusivo, sobre la

propiedad de otro, un interés excesivo derivado de un préstamo, esta
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prohibicion \wlica para ambos tipos de interés, pues aunque los intereses
moratorios,” en estricto sentido, no son una consecuencia inmediata del
préstamefsino mas bien una sancion impuesta ante el incumplimiento del
pago, no ag&be perderse de vista que el incumplimiento esta directamente
vinculado a la obligacionr dle pagar o satisfacer el préstamo en la fecha
pactada, por lo_agterior,/la prohibicion de la usura aplica tanto para los
intereses ordinarios como gsaaslas.moratorios. .

VI. Se fdieclara que el actor ***¥*¥*x¥*x* gj acreditd los
hechos constitutivos dé& suqaccion cambiaria directa ejercitada en contra de
*xxkkxkkXX  quien no cori 2sto |l2-demanda.

Con fundamento €\ et articulo 152 fraccion I de la Ley
General de Titulos y Operaciones de-Crédito/'se condena a la demandada a
pagar al actor la cantidad de " ******xXx¥=" por concepto de suerte
principal.

En términos de lo d »puesto 4&n Jos articulos 1 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidbs Méxicanos, 21, apartado 3 de la
Convencién Americana sobre Derechos Hufnanos y 152 fraccion II y 174 de
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, al-€jérC\¥ un control de
convencionalidad en relacion a los intereses paCtados poér las partes, se
condena a la parte demandada al pago de intcreseés erdimarios, sobre la
suerte principal antes sefalada, a razon del treintixy siete por ciento
anual, a partir del quince de junio de dos mil diecinuevi )\ fecha en que
se suscribid el fundatorio y en el entendido que se seguiran causando hasta
que sea cubierta la suerte principal, con fundamento en el gfticulo 1348 del
Codigo de Comercio.

Por lo que se refiere a la comisiéon por cargos de cobranza,
que se reclama a razon del once por ciento de la suerte principal, se
absuelve a la parte demandada de su pago porque la parte actora no
acreditd haber realizado las multiples gestiones extrajudiciales que sefiak \en
su demanda y la cobranza la realiza via judicial, siendo que debe estarse 4 lo
que proceda respecto al pago de gastos y costas que reclama.

En relacién al pago de gastos y costas, conforme a lo
previsto en el articulo 1084 del Cdédigo de Comercio, se debe tomar en
consideraciéon que en el presente caso la parte actora intentd juicio Ejecutivo

Mercantil por el pago de diversas prestaciones, respecto de las cuales sélo
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O uvo una-condena parcial en contra de la parte demandada, debido a que
sé estimd usuraria la tasa de interés ordinario reclamado, reduciéndose al
maximo legal permitido y en esas condiciones se condend al pago de un
parcentaje menor de los intereses ordinarios sefalados en la demanda, luego
se concluye que /a actora se condujo con temeridad, debido a que sostuvo
su pretafsion 2 sabiendas de que era injusta pues resultaba procedente la
reduccion de logsmiasesesreclamados.

Por lo que se refiere a la parte demandada, no contestd la
demanda, r0 oouso excepciones, incidentes o recursos que resultaran

inconducentes o\ izltando a la verdad, con el proposito de retardar el
procedimiento, ni busco ¢ muna pretension injusta a sabiendas de que lo era,
entonces se concluye que-iio actu¢ con temeridad o mala fe y se le absuelve
del pago de gastos y co. sas.

En relacionga la-part€ actora, si bien no obtuvo sentencia
favorable a sus intereses ya, gue no ge condend a su contraria al pago del
porcentaje de intereses reclainadgs, sin embargo, estos se redujeron en
forma oficiosa, considerando qu& no tenia conocimiento del resultado de su
pretension, ademas como la parte demandada o dontesto la demanda y no
se advierte que este juicio le haya” ocasionddo algin gasto, entonces
tampoco se condena a la parte demariZerite al-pagh de gastos y costas.

Robustece lo resuelto con ¢ terioridad, la jurisprudencia con
nimero de registro No. 913117, Novena Epoca, “hstentada por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,Apéndice 2000, Tomo 1V,
Pagina: 142, Tesis: 175, que es del rubro y texto giguiente:

"COSTAS EN UN JUICIO EJECUTIVCEMERCANTIL. SU
PROCEDENCIA CUANDO LA CONDENA EN ELJUICIO FUE
UNICAMENTE PARCIAL, DEPENDERA DEL PRUDENTE ARBITRIO DEL
JUZGADOR. £/ articulo 1084 del Codigo de Comercio, en jsu primer parrafo,
establece dos presupuestos para el pago de costas en el juicic\el priméro de
ellos se refiere a la condena obligatoria cuando la prevenga la ley y la
segunda deja al prudente arbitrio del juzgador dicha condena, a la luz de la
temeridad o mala fe que se advierta en la sustanciacion del procedimiento. El
propio numeral en comento describe, en su tercera fraccion, que pagara las
costas "el que fuese condenado en juicio ejecutivo y el que lo intente si no

n

obtiene sentencia favorable...” en donde el término condenado debe

23



entenderse\a su acepcion absoluta o total, pues cuando se trata de una
condena parcial, ésta d'ependerd del arbitrio judicial, y sera el juzgador guien
debe and&izar el caso concreto para desentrahar las motivaciones que
tuvieron las”partes para concurrir al juicio y advertir si en alguna de ellas
existio una conducta temeréria o de mala fe que deba ser castigada a través
del pago de las castas.”.

Asi como Aemsinisisnrydencia 10/2013, correspondiente a la
Décima Epoca, aprobadg por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en sesiongde fecha#nueve de enero de dos mil trece,
consultable en el Semanari¢ Yudiciai"de la Federacidon y su Gaceta, Registro
2003008, Libro XVIII, Marzo de 2073 -Tomo_1, Tesis 1a./]. 10/2013 (10a.),
Pagina 575, que es del rubro y texto siguientg.

“COSTAS EN M. \TERIA MERCANTIL. TEMERIDAD O
MALA FE PARA SU CONDENA, .CONFORME AL ARTICULO 1 084,
PARRAFO PRIMERO, DEL CODIGO »E COMIRCIO. F articulo 1084, del
Codigo de Comercio prevé que la cohdenti ern” costas se hard en dos
supuestos. cuando asi lo prevenga la ley, & cuando estime el juzgador que se
haya procedido con temeridad o mala fe. En el primer ca o se hace una
remision a la ley, ya sea del propio Cddigo de £omercio/entre otras a las
diversas fracciones de su articulo 1084, o la legisieeion apiicakile al caso en la
materia. En el segundo supuesto, se esta en presenc. xde una atribucion en
la que el juzgador, a su arbitrio, podra condenar en-tostas ¢ xando advierta
que alguna de las partes procedio con temeridad o mala fe: De-1o que se
sigue que tales supuestos, si bien pueden coincidir, son indegendientes entre
Si, pues no significa que deben actualizarse ambas hipotesis para efeo de la
condena en costas, sino que basta que se dé alguno de los supaeéstos
previstos en ley; o bien, que a criterio del juzgador se haya actuadd con
temeridad o mala fe. Lo anterior, en virtud de que, del numeral ciiado se
desprende que ambos supuestos se encuentran separados por la conjdr. ¥on
disyuntiva "o0”, lo que indica que basta que en el caso concreto se configure
alguno de los dos para que sea procedente la condena respectiva. Asi, en
términos de la fraccion V, del articulo 1084, del Codigo de Comercio, -que
refiere que siempre serd condenado el que intente acciones o haga valer
cualquier tipo de defensas o excepciones improcedentes o interponga

recursos o incidentes de ese tipo, a quien no solamente se le condenard
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respecto de estas acciones, defensas, excepciones, recursos o incidentes
improcederiies, sino de las excepciones procesales que sean inoperantes-,
para que proceda la condena en costas, es suficiente con que la autoridad
Jadicial se encuentre impedida para estudiar la controversia planteada por
falta de algur jpresupuesto procesal necesario para €ello, sin que sea
indispes&ahle glie se tome en cuenta la temeridad o la mala fe con que haya
actuado cualqujemesdla/as partes.”.

Ademas se apoya lo resuelto anteriormente, en la tesis de
jurisprudeneia emiitida porcontradiccion de tesis por la Primera Sala de la
Suprema Corte ¢)-JUsticia de la Nacion, Décima Epoca, con nimero de
registro: 2015691, Sema: ario Judicial de la Federacion, Libro 49, Diciembre
de 2017, Tomo I, Materia(s): Civil /Tesis: 1a./]. 73/2017 (10a.), Pagina: 283,
con el siguiente rubro y\ exto:

"COSTAS N EL JU/iCIO EJECUTIVO MERCANTIL. ES
IMPROCEDENTE LA COi 2ENA /A SU PAGO EN TERMINOS DEL
ARTICULO 1084, FRACCION IiI, DEL CODIGO DE COMERCIO, EN
LOS CASOS EN QUE, AUN CUANDO PROCEDA LA ACCION
CAMBIARIA DIRECTA, EL JUEZ OFICIOSAm. NTE REDUCE EL PAGO
DE LOS INTERESES MORATORIOS “POR CONSIDERARLOS
USURARIOS, SIN QUE SEA RELEVVNTE QUE\EL DEMANDADO HAYA
COMPARECIDO O NO AL JUICIO. Del stecepto citado, se advierte que
siempre se condenara en costas al que fuese conac Rado en juicio ejecutivo y
al que lo intente si no obtiene sentencia favorable. Akora bien, el término
"condenado en juicio"” alude a quien no obtuvo sghtencia bénéfica, ya sea el
actor o el demandado; mientras que la expresion "neCobliene sentencia
favorable"” se refiere a la derrota o condena total, es decir,”dbsoluta. En ese
sentido, cuando en un juicio €jecutivo mercantil, la parte ag.ora-se beneficia
de la procedencia de la accion cambiaria directa y, ernl su caso, demads
prestaciones reclamadas, exactamente en los mismos ter xinos eh que
fueron planteadas en la demanda, procede la condena en costas en términos
del articulo 1084, fraccion III, del Codigo de Comercio, pues se esta ante
una condena total. Ahora bien, cuando en la sentencia respectiva el juez, de
manera oficiosa, reduce el monto de la suerte principal o de las prestaciones
accesorias reclamadas, se esta ante una condena parcial, pues se justifico la

intervencion judicial y puede considerarse que el actor no obtuvo plenamente
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una sentenc » favorable, ni el demandado fue totalmente derrotado, ya que
este ultimo; con la reayccion del monto a pagar con respecto a lo reclamado,
obtuvo _t&mbien una sentencia favorable. Asi, si en un juicio €jecutivo
mercantil, Zun cuando procedio la accion cambiaria directa, el juez, en
gjercicio del control convenlional ex officio, reduce el pago de los intereses
moratorios por cagsideraflos usurarios, no puede condenarse al pago de
costas conforme al precestemisgalcitado, toda vez que la condena no fue
total, al haber dejado [7€ percibir el actor todo lo que pretendio en los
montos que reclamo al na tener qué pagar el demandado la totalidad de /a
cantidad que se le reclars 3ba pof concepto de intereses, sin que sea
relevante que comparezca a juicio \\nro el demandado, pues aun si éste no
contesto la demanda, debe entenderse gue la actuacion del juzgador
constituye una oposicion oficiosa\/as preteriSiones del actor. No obstante,
este criterio solo es aplicable en 1o gue se’refiere a la improcedencia de la
condena en costas en términos del arti w0 1084 fraccion III, del Codigo de
Comercio, pues es posible que se den colidicignes que activen la procedencia
en términos de una diversa fraccion del” propio precepto, de su primer
parrafo, o del articulo 1082 del citado ordenamiento, gi€aa o al prudente
arbitrio del juzgador determinar lo procedente.”.

Asi como en lo resuelto por el Fiwrer Tribunal Colegiado del
Trigésimo Circuito en los Amparos Directos Civiles\ aUmero 1387/2015 y
1709/2017 en asuntos similares en el que la demandada )0 contesto la
demanda ni habia comparecido a juicio, se estimé qué no deberia
condenarsele al pago de gastos y costas por no existir temgfidad o_miala fe
de dicha parte.

De conformidad con el articulo 1408 del Cédigo de Coniercio,
se ordena hacer trance y remate de bienes embargados propiedad/de ta
parte deudora y con su producto pago al acreedor si la demandada no
cumple en forma voluntaria con la presente sentencia.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en’ lo
dispuesto por los articulos 1321, 1322, 1324, 1325, 1327 1329 y 1330 del
Codigo de Comercio, asi como en los articulos 170, 171, 172, 173, 174 y
demas relativos de la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, es de
resolverse y se resuelve:

PRIMERO. La suscrita Juez es competente para conocer del
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piasente juicio.

SEGUNDO. Se declara procedente la via EJECUTIVA
MIERCANTIL.

TERCERO. El actor **¥*¥**¥x*x gj gcreditd los hechos
constitutivos dé/'su accion cambiaria directa ejercitada en contra de
*kxkxEKkx*k Auien no contestd la demanda.

SWARTO -Se condena a la demandada a pagar al actor la
cantidad de *jE****xx*x* nor concepto de suerte principal.

GUINTO.6e condena a la parte demandada al pago de
intereses ordin. ios, sobre la suerte principal antes senalada, a razén del
treinta y siete por cie tc anual, a partir del quince de junio de dos
mil diecinueve y hasta gue sea Lubierta la suerte principal, regulados que
sean en ejecucion de se tencid.

SEXTC:. Sq abstelve a la demandada del pago de la
comisidn por cargos de cobre hza.

SEPTIMO. No/se héice €special condena en gastos y costas.

OCTAVO. Se cidena hacer trance y remate de bienes
embargados propiedad de la parte deudora™y " bn su producto pago al
acreedor si la demandada no cumplesen formz” voluntaria con la presente
sentencia.

NOVENO. En términos™ G xlo_ previsto en el articulo 73
fraccion II, de la Ley General de Transpai€ncia y Acceso a la Informacion
Publica, misma que fue publicada en el Diario Oficidl dela Federacion el dia
trece de agosto de dos mil veinte, se ordena se 4froceda_ z"la elaboracion y
publicacién de la version publica de la preseriie sent@cia siguiendo lo
establecido en los Lineamientos para la Elaboracion de Versiones Publicas de
Sentencias y Resoluciones dictadas por los Juzgados y fHalas™ der Poder
Judicial del Estado de Aguascalientes.

DECIMO. Notifiquese y cimplase.

Asi, definitivamente lo sentencié y firma la _£LICENCIADA
SANDRA LUZ VELASCO MARIN, Juez Tercero de lo Mercantil de esta
Capital, por ante su Secretaria de Acuerdos que autoriza LICENCIADA
ROSA BEATRIZ RAMIREZ GUTIERREZ.
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La LIC

Secretaria de Acuer

IADA ROSA BEATRIZ RAMIREZ GUTIERREZ
'rgano Jurisdiccional, hago constar y
certifico que este docum corrésponde a una version publica de la

sentencia 6 resolucion 3012/20 ictada_en fecha tres de marzo del

ano dos mil veintiuno por la Jue ercantil en el Estado, consta

de 28 fojas Utiles. Version publi e conformidad a lo previsto
por los articulos 3 fracciones XII
Acceso a la Informacion Publica d de ,Aguascalientes y sus
Municipios, 113 y 116 de la Ley Gene sparencia y Acceso a la
Informacion Publica; asi como del trigé

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificaciér

partes, de los endosatarios en procuraci
monto a pagar como suerte principal, info que se considera
legalmente como confidencial por actualizarse lo se

(&(ﬁsupuestos
normativos en cita. Conste. &
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